pribehu v literatare, kvoli jeho uchopeniu
v ramci inych médii, sa ukazal nazor, Ze v sku-
tocnosti nejde o zanik, ale vyvojova zmenu
charakteru. Toma$ Horvath na tento jav upo-
zornil v rdmci postmodernych textov, kde
narativita, dejovost existuje, ale nema tradi¢nt
chronologicko-kauzalnu podobu. Narécia teda
nemusi byt pribehom, pretoZe ako transforma-
cia z jedného stavu do iného nemusi byt chro-
nologicka ani kauzélna.

Posledny blok predstavovali interpretac-
né sondy do sucasnej slovenskej a Ceskej
poézie. Uvahy nad zbierkou basni Cvicnd pit-
va Petra Macsovszkého sa dotykali problema-
tiky hranic jednotlivych literarnych druhov.
Iva Malkova, Michal Jare§ a Petr Lycka si
skepticky polozili zékladnt otazku: Je to
poézia? Alice Jedli¢kova ju oznadila za poe-
tické texty s meditativnym zazemim, s mini-
mom diStinktivnych priznakov opozicii k pré-
ze, napriklad k esejistike. O nie¢o empaticke;jsi
pristup k Macsovszkého textom sa prejavil na
slovenskej strane. Michal Habaj poukézal na
pritomnost’ citelného presahu k mysleniu a po-
znaniu, ktorym sa vycitky samoudelnosti i
nezéavéznosti takéhoto typu poézie ukazuji ako
neadekvatne. Na inSpirativnu paralelu medzi
konceptom diskurzivnej epiky a Maczovszké-
ho textami ako diskurzivnou poéziou upozor-
nil Pavel Matejovic.

Ceski kolegovia vybrali ako reprezenta-
tivny text sucasnej povodnej poézie zbierku
Petra HruSku 7y dvere se vidycky otevirali.
Interpretacné prispevky ponutkli Michal Habaj,
Andrej Habldk a Lubica Somolayovd. Kym
Habaj konfrontoval HruSkovu tendenciu hla-
dat’ krasu v prostych neprikraslovanych ve-
ciach, nepouzit' ziadne nadbyto¢né slovo ¢i
abstrakciu, s poetikou imagismu, Somolayova
sa snazila interpretovat’ motiv Cistoty vo vzta-
hu k teoérii minimal artu.

Diskusie v ramci jednotlivych tematic-
kych blokov teda poodhalili niekol'’ko vyvino-
vych styénych bodov, paralel, ale aj kontrastov
sticasnej Ceskej a slovenskej literatury. Pod-
netnym a inSpirativnym sa ukdzalo byt nielen
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rozmanité metodologické uchopenie interpre-
tacii, ale aj konfrontacia odlidnych pristupov
k otdzkam axiolégie. Hodnotenie najcastejSie
vychadzalo z pomeru k tradicii, z miery napliia-
nia poziadaviek originality, kredibility ¢i har-
monie, vyvazovania roznorodych elementov.

Cesko-slovenské ~ stretnutie literarnych
vedcov v Budmericiach teda naplnilo otakava-
nia a fakt, ze sa vd'aka organizatorom, Vladi-
mirovi Barborikovi a Pavlovi Matejovicovi,
podarilo uskuto¢nit’ jeho druhy ro¢nik, pred-
stavuje zéklad sympatickej tradicie.

Lubica Somolayova

Seminar o osobnosti a diele Oskara Cepana

Ustav slovenskej literatry SAV si 24. no-
vembra 2003 pripomenul 60. vyrocie vzniku
Literarnovedného ustavu, ako jednej z instit-
cif Slovenskej akadémie vied a umeni, a zéaro-
veni 50. vyrocie vzniku Slovenskej akadémie
vied seminarom venovanym osobnosti a dielu
Oskara Cepana, ktory sa na pode tejto inititi-
cie venoval vyskumu v oblasti literarnej histo-
rie a tedrie takmer cely Zivot.

Jednotlivé prispevky vytvorili obluk od
historického prierezu badania Slovenskej aka-
démie vied a umeni, neskor Slovenskej aka-
démie vied, cez odkryvanie Cepanovho prino-
su v rozmanitych sférach slovenskej literarnej
histérie i tedrie, az po recepciu vysledkov
badania tejto vedeckej osobnosti zahrani¢nou
literarnou vedou.

Jelena PaStékova v uvode semindra na-
stolila problematiku pritomnosti literarnoved-
nej slovakistiky na pode Slovenskej akadémie
vied. V chronologickom priereze jednotlivymi
dejinnymi etapami vyvinu tejto vedeckej insti-
ticie sa postupne do ohniska z&dujmu umiest-
fuju aktivity ¢i vykony vo sfére literrnej
vedy, premeny metodologického podlozia, ale
aj vydavatel'ska Cinnost. Doraz autorka kladie
na pripomenutie ,,pomerne neskorej konstitu-
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cie literarnej slovakistiky ako vednej discipli-
ny*“, ¢oho pric¢inu videl Oskar Cepan v napiiti
medzi pozitivistickou a Strukturalistickou me-
todou.

Dalsim z vychodiskovych bodov seminé-
ra bol prispevok Stefana Druga, naértivajici
dejiny SAV s akcentom na historické pomery
podmienené vseriadiacou stranou. Vylstenim
sa stal naznak akéhosi osved¢enia moralnych
i profesijnych kvalit Oskara Cepana.

Fedor Matejov sa zameral predovSetkym
na vyzdvihnutie prinosu vynimocne objavnej
prace Oskara Cepana pre literarnovednt sféru
lyriky.

Milan Satovec vo svojom prispevku ak-
centoval UGsilie tejto vyraznej osobnosti sloven-
skej literarnej vedy o literarnohistorické ucho-
penie literarnovedného procesu ¢i pohybu
metodologickych ¢i metodickych iniciativ po
roku 1945, Za 3pecifiki Cepanovej $tudie
Literarna veda po roku 1945 povazuje dosled-
nu znalost problematiky, zaujatd sympatiu
k Strukturdlnym metddam, ale aj schopnost
vytvorit' plasticky obraz dvoch literarnoved-
nych generacii, ktory je sice kompozi¢ne uzav-
rety, ale zaroven vyznamovo aj literarnohisto-
ricky otvoreny vSetkymi smermi.

Marcela Mikulova sa sustredila na vy-
skum tohto vynaliezavého literarneho vedca
v oblasti slovenského realizmu. Poukézala na
jeho snahu najst’ spolahlivé metodologické
nastroje, v zaujme ktorej sa nechava in§pirovat’
predovsetkym lingvistikou. Ustrednym motivom
prispevku sa zda byt nasvietenie Cepanovej
strategickej pre$mycky: Teoretické podlozie
Jacobsonovych, Saussurovych a Lévi-Strausso-
vych koncepcii preklada, kvoli dobovej pozia-
davke tabuizovat’ ist¢ mena, d’alSou archeolo-
gickou vrstvou — comtovskou metodologiou.
Autorka tak sleduje liniu ,harmonickej ko-
existencie pozitivizmu, Strukturalizmu a semio-
tiky*, otvarajic i otazku ,,ontologického kry-
tia“ v realizme.

Inému aspektu Cepanovho vyskumu slo-
venskej realistickej literatury sa venovala Dana
Krsakova. V ohnisku jej zaujmu stoji recepcia
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diela S. H. Vajanského ako ,,najreprezentativ-
nejSej osobnosti zakladatel'skej generacie li-
terarneho realizmu® a napriek tomu ,,najrozpor-
nejSej postavy slovenského konca storocia®.
Pozitivne hodnoti Cepanovo vnimanie tohto
prozaika nie prostrednictvom hegemonie kon-
zervativizmu, ale akcentdciou jeho novator-
stva, ktora tak rozruSila petrifikované predsta-
vy a postavila ho na difizne rozhranie niekol-
kych umeleckych smerov.

Irena Malec sa vo svojom prispevku za-
oberala reflexiou vyskumu Oskdra Cepana
v oblasti slovenského romantizmu, resp. slo-
venského variantu mesianizmu, pol’skou lite-
rarnou vedkynou Joannou Goszezynskou. Pred-
klada niekolko jej terminologickych vyhrad
vo&i Cepanovmu konceptu mesianizmu a spo-
chybnenie Casového vymedzenia tohto ume-
leckého fenoménu. Irena Malec vSak osvetl'uje
zaklad nezrovnalosti medzi uvedenymi poria-
tiami mesianizmu rozdielnym pristupom k se-
lekcii relevantnych textov.

Tolko o vychodiskovych prispevkoch zo
seminara o osobndsti a diela Oskara Cepana,
ktorym sa tak dostojne pripomenulo 50. vyro-
Cie vzniku vrcholnej slovenskej vedeckej
institicie, ale zaroveil sa touto akciou podarilo
prekonat’ obmedzenia oficidlnosti a poodkryt
inSpirativnu silu diela jedného z najpodnetnej-
sich slovenskych literarnych vedcov. Jeho stra-
tégiou totiz nebolo definitivne uzatvarat, ale
naopak otvarat’ jednotlivé obdobia literarneho
vyvinu viacerym moznostiam, interpretaciim,
poukazovat na ich pluralitny charakter.

Lubica Somolayovda

Tablicovské kolokvium

Stava sa pomaly tradiciou, Ze oddelenie
dejin starsej slovenskej literatary USIL SAV
pripravuje v predvianoénom ¢ase zaujimavé
stretnutie nielen pre Uzky okruh ,,zasvitencov®,
ale aj pre 8ir8iu literarnovednt a kultirnu verej-
nost. Kym roku 2001 to bol seminar o menej
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